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МЕДИАЦИЯ В ГРАЖДАНСКОМ СУДОПРОИЗВОДСТВЕ  УКРАИНЫ: 

ПЕРСПЕКТИВЫ ВНЕДРЕНИЯ 

АНДРИЕНКО И.С. 

кандидат юридических наук, доцент, 

 профессор кафедры гражданско-правовых дисциплин 

Одесский государственный университет внутренних дел 

г. Одесса, Украина 

Европейский суд по правам человека в своих решениях неоднократно 

указывал на несовершенство судебной защиты в Украине особо  обращая 

внимание на такие проблемы украинской судебной системы, как недостаточная 

правовая определенность, несоблюдение разумных сроков рассмотрения дел, 

ограничение права на доступ к суду, недостаточное соблюдение принципов 

независимости и беспристрастности суда и т.д. Поэтому неотъемлемой 

составляющей национального механизма защиты прав и свобод личности 

должно стать внедрение в Украине новых альтернативных способов 

разрешения правовых споров одним из которых является медиация. 

Ряд вопросов связанных с процедурой медиации в судебной системе  

Украины неоднократно были предметом исследований таких ученых как Ю.В. 

Билоусова, И.В. Венедиктова, Н. М. Грень, З.В.Красиловской,  М.Я. Полищук, 

Л.Д. Романадзе и др. В то же время,  обновление процессуального 

законодательства  предусмотрело введение  новых примирительных процедур, 

которые ассоциируются с  медиацией, а поэтому требуют дополнительных 

исследований.  

Целью статьи является определение состояния и перспектив внедрения 

медиации как альтернативного способа решения правовых споров в судебную 

процедуру Украины.  

Следует отметить, что медиацию традиционно определяют как 

переговорный процесс при котором стороны привлекают третье лицо или лица 
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с целью предоставления им помощи в мирном урегулировании споров, которые 

возникают по поводу контрактных или других правовых отношений или 

связаны с ними.  

На протяжении последних десятилетий медиация  стала широко 

использоваться большинством государств мира. Она рассматривается как самая 

прогрессивная форма неформального урегулирования индивидуально-правовых 

споров. В то же время, мировая практика рассматривает медиацию не только 

как определенную альтернативу решения правовых конфликтов и споров, но и 

как часть судебной системы в целом.  

Следует отметить, что в отличие от судебного разбирательства, которое 

является четко регламентированным и формализированным, медиация дает 

возможность гибкого подхода к решению конфликта с учетом всех аспектов 

спорной ситуации. Медиация руководствуется принципами абсолютной 

добровольности, а стороны медиации самостоятельно определяют порядок 

осуществления этой процедуры.  

На целесообразность внедрения процедуры медиации в гражданское 

судопроизводство Украины указывает ряд норм международного права: 

рекомендации Совета Європы "О медиации в гражданских делах", "О семейной 

медиации", "Зеленая книга" об альтернативном урегулировании споров в 

гражданском и коммерческом праве Комиссии Європейських содружеств, 

Типовой закон ЮНИСТРАЛ "О международной коммерческой 

примирительной процедуре" с наставлениями относительно ее внедрения и 

применения и т.д. В то же время, в Украине процедура медиации все еще не 

регламентирована на законодательном уровне, что значительно усложняет ее 

использование на практике. 

Концепции внедрения медиации в национальную систему защиты 

предусматривают несколько подходов. Так, согласно  программы Европейского 

Союза и Совета Европы «Прозрачность и эффективность судебной системы 

Украины» медиация должна стать неотъемлемой составляющей частью 

судебной процедуры. С этой целью в качестве эксперимента в отдельных судах 
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Украины на протяжении нескольких лет медиация использовалась при 

рассмотрении административных, хозяйственных и гражданских дел.  

Представители другой концепции рассматривают медиацию в качестве 

самостоятельного способа решения правовых конфликтов, который существует 

автономно и функционирует параллельно судебному процессу. 

Существует мнение, что  медиация ни в коем случае не может быть  

элементом национального гражданского процесса хотя бы потому, что 

принципы ее организации и проведения не соответствуют принципам 

гражданского процессуального права [1]. Так, гражданское судопроизводство 

подчиняется требованиям процессуальной формы, которая характеризуется 

императивностью, четкой определенностью содержания и 

последовательностью процессуальных действий, которые совершают 

участники процесса, документальным оформлением почти каждой 

процессуального действия и т.д. Медиация же осуществляется на основе 

абсолютной добровольности. Стороны медиации самостоятельно определяют 

порядок осуществления этой процедуры, медиатор только тогда может 

устанавливать процедуру медиации, когда отсутствует договоренность между 

сторонами спора по этому поводу. 

С точки зрения науки гражданского процессуального права именно 

судебная медиация вызывает ряд вопросов правового характера требующих 

дополнительного урегулирования. 

Недавние изменения гражданского процессуального законодательства 

(новая редакция ГПК Украины от 03.10.2017 г.), направленные на повышение 

эффективности гражданского судопроизводства и приведение его в 

соответствие с международными нормами и стандартами, предусматривают ряд 

новелл среди которых  возможность урегулирования гражданского спора при 

помощи судьи. Однако, возникает  вопрос соотношения процедуры 

урегулирования спора при участии судьи  и   медиации.  

Согласно норм гражданского процессуального законодательства (ст. 201 

ГПК Украины), процедура урегулирования спора при участии судьи 
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проводится по согласию сторон к началу разбирательства дела по существу. О 

таких действиях суд выдает постановление, которым одновременно 

приостанавливает производство по делу. Урегулирование спора при участии 

судьи проводится в форме общих закрытых совещаний или отдельно с каждым 

участником. Стороны также получают право участвовать в таких совещаниях и 

в режиме видеоконференции. Такие действия должны быть проведены в 

течение разумного срока, но не больше тридцати дней со дня выдачи 

соответствующего постановления. Также исключается возможность повторного 

проведения упомянутой процедуры. 

 В науке гражданского процессуального права существует мнение, что  

урегулирование спора с участием судьи следует рассматривается как 

самостоятельную модель медиации, так называемую «присудебную 

медиацию», интегрированную в судебную систему Украины. Причем 

сторонники данной идеи демонстрируют несколько подходов к пониманию 

данного вида медиации. Согласно первому подходу, судья непосредственно 

должен проводить процедуру посредничества в условиях, предусмотренных 

национальным процессуальным законодательством. Другой подход к 

присудебной медиации относит процедуры, которые проводят в соответствии с 

рекомендациями или постановлений судьи после принятия к своему 

производству соответствующего дела, а также как обязательный досудебный 

порядок в силу предписаний закона [2]. 

Также следует отметить, что  програмный документ «Интеграция 

медиации в судебную систему Украины» выделяет  следующие виды судебной 

медиации: добровольная медиация с участием судьи-медиатора и процедура 

урегулирования спора при участии судьи [3]. Первый вид медиации 

предполагает прохождение судьями подготовки по фасилитационной 

медиации, что позволяет им выступать в качестве медиаторов, разделяя 

функции судьи и медиатора. В таком случае дело должно быть передано от 

одного судьи к другому, который выступает как медиатор и проводит 

процедуру медиации в специальном помещении для медиации. 
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 Второй вид примирительных процедур -  медиация с участием судьи в 

производстве которого находится дело. Такая процедура была запущена в 

рамках украинского-канадского проекта по реформированию судебной системы 

Украины и  называлась «проведение переговоров по досудебному 

урегулированию спора с помощью судьи». В первоначальном варианте модель 

позволяла судье, который принимал участие в урегулировании спора, выносить 

решение по делу [4]. 

Существует также мнение, которое польность поддерживается автором, 

что урегулирование спора при участии судьи вообще не является медиацией, а 

является отдельной процедурой, которая существенно отличается от 

классической модели медиации [5]. 

Среди характерных признаков, отличающих процедуру урегулирования 

спора при участии судьи специалисты выделяют: осуществление судьей в 

производстве которого находится дело;  возможность урегулирования спора до 

начала решения дела по существу; осуществление процесса урегулирования в 

пределах разумного срока, однако не более чем тридцать дней со дня 

вынесения постановления о его проведении. 

О различии урегулирования спора при участии судьи от медиации 

указывает и то, что к полномочиям судьи относится возможность предложить 

сторонам путь мирного урегулирования спора (ч. 4 ст. 203 ГПК Украины); при 

закрытых совещаниях судья вправе обращать внимание стороны на судебную 

практику в аналогичных спорах, предлагать стороне и / или его представителю 

возможные пути мирного урегулирования спора (ч. 5 ст. 203 ГПК Украины); в 

случае заключения сторонами мирового соглашения принять его (п. 4 ч. 1 ст. 

204 ГПК Украины); в случае недостижения согласия сторонами дело 

передается на рассмотрение другому судье (ч. 4 ст. 204 ГПК Украины). 

Также, проект Закона Украины «О медиации» от 17.12.2015 г., содержит 

ряд принципиальных положений, указывающих на четкое различие 

исследуемых понятий. В частности, медиатором может быть специально 

подготовленный посредник, который способствует сторонам конфликта (спора) 
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в его урегулировании путем структурированного переговорного процесса. В то 

же время, процедура урегулирования спора при участии судьи, прописанная 

ГПК, не предусматривает привлечения подготовленного (сертифицированного) 

судьи-медиатора. 

Таким образом, медиация должна стать неотьемлемой частью судебной 

процедуры в Украине, однако, более целесообразным является ее видение в 

качестве отдельной альтернативной процедуры решения правовых конфликтов, 

которую возможно применять при подготовке дела к судебному 

разбирательству, а также и на других стадия гражданского процесса.  
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