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ДЕЯКІ АСПЕКТИ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ПОРУШЕННЯ 

ТАЄМНИЦІ УСИНОВЛЕННЯ 

Даниленко С. К., викладач кафедри цивільно-правових дисциплін 

Одеського державного університету внутрішніх справ 

Таємницю усиновлення дитини відносять до сфери недоторканності при-

ватного життя, сімейної та особистої таємниці, які гарантуються Конституцією 



61 

України. Саме тому, можна визначати цілком вірними норми Сімейного коде-

ксу України, що зазначають право на усиновлення, і право на зберігання такої 

таємниці. 

В усіх діях щодо дітей, незалежно від того, здійснюються вони державними 

чи приватними установами, що займаються питаннями соціального забезпе-

чення, судами, адміністративними чи законодавчими органами, першочергова 

увага приділяється якнайкращому забезпеченню інтересів дитини, - саме про 

це зазначає Конвенція про права дитини. 

Кожна дитина має буди наділена усім необхідним для життя, а про забез-

печення як природних так і інших прав навіть не повинно виникати питань. 

Одним із гарантів для дітей – сиріт є правовий інститут, що забезпечує дотри-

мання прав дітей – це інститут усиновлення, який є пріоритетною формою вла-

штування дітей, які позбавленні батьківського піклування та дітей-сиріт. 

Зазначимо, що таємниця усиновлення існувала майже з тих пір, коли почав 

діяти інститут усиновлення. Саме ця галузь провадиться для якнайкращого 

життя дітей. В цьому контексті, неодмінно потрібно погодитись з фахівцями, 

які відмічають те, що в усиновлені найвищий інтерес дитини полягає в тому, 

аби жити в сім’ї, в якій панує атмосфера щастя, любові та розуміння. 

В нашій державі такий погляд прийнятний, але якщо звернути увагу на іно-

земні держави і зрівняти, то ми побачимо досить велику розбіжність. На сьо-

годнішній день, ми помічаємо підтримання скасування такого інституту. Це 

пояснюється тим, що за кордоном немає інституту таємниці усиновлення, а й 

тим, що у багатьох країнах перед усиновленням, потрібно дати письмову згоду 

на повідомлення дитині про її справжніх (біологічних) батьків. 

Науковці також стверджують, що таємниця усиновлення має протиріччя 

міжнародним актам, адже відповідно до Конвенції ООН про права дитини уси-

новленні діти мають право на інформацію про свою справжню родину, знати 

історію свого покоління, але за особливим наглядом. 

Дослідженню інституту усиновлення присвячувались роботи О.О. Пунди, 

Л.М. Зілковської, М.В. Логвінової, Я.М. Шевченко, О.Й. Пергамент, В.П. Ма-

слової, З.В. Ромовської, С.Я. Фурси, Л.П. Короткової, І.В. Жилінкової, Т.В.Бо-

ндар, Т.В.Дзери ,А.О. Курило, А. О. Дутко, О.Тавлуй  та ін. Незважаючи на 

актуальність вивчення даного питання, ми бачимо нерозв’язаність проблеми і 

досі. 

Відповідно до нашого законодавства, ми бачимо, що особа має право на 

таємницю перебування на обліку тих, хто бажає усиновити дитину, пошуку 

дитини для усиновлення, подання заяви про усиновлення та її розгляду, рі-

шення суду про усиновлення, а дитина, яка усиновлена, має право на таєм-

ницю, в тому числі і від неї самої, факту її усиновлення. 

Виходячи з цього, можемо казати, що наша держава цілком та повністю на 

стороні таємниці, і робить усе для того, аби як на побутовому, так і на законо-

давчому рівні закріпити це, але незважаючи на усі норми, можна спостерігати 

не доопрацювання. 
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Отже, закріплюючими приписами щодо такої таємниці є те, що усиновлю-

вачі мають повне право на те, аби не розголошувати факт усиновлення, і ціл-

ком вимагати про це осіб, які дізнались таку інформацію, а також ця вимога не 

залежить від віку дитини; людина, яка усиновлює може тримати у таємниці 

цей факт від самої дитини, якщо вважає, що це зашкодить їй; особи, які отри-

мали будь-яку інформацію про усиновлення, не мають права розголошувати її 

навіть тоді, коли дитина має відомості про її усиновлення; будь-яку інформа-

цію про такий факт видає суд, і лише за згодою осіб, які всиновили дитину 

(такі випадки не стосуються справ, щодо правоохоронних органів); якщо уси-

новлена дитина має братів чи сестер, то вони мають право знати про місце 

проживання дитини, при умові, якщо усиновлення не є таємницею. 

Усе вищесказане, створює цілковите розуміння про таємницю усинов-

лення. Так, усі положення контролюють і дають зрозуміти, що це питання має 

серйозну складову, адже ми знаємо, що  неправомірне розголошення таких ві-

домостей тягне за собою юридичну відповідальність, але законодавці не ба-

чили за потрібне ввести саме адміністративну відповідальність за це, але є не-

зрозумілість, адже адміністративна відповідальність щодо банківської, держа-

вної та комерційної таємниці присутня. Таке зауваження є доречним, адже 

коли держава стоїть на своїй думці, то вона повинна зробити усе, аби нічого 

не викликало зайвих питань. 

Так, відповідно до  ст. 168 КК України розголошення таємниці усинов-

лення (удочеріння) всупереч волі усиновлювача карається штрафом чи випра-

вними роботами, а за ті ж діяння, скоєні службовою особою або працівником 

медичного закладу, якщо вони спричинили тяжкі наслідки, може бути призна-

чене таке покарання, як позбавлення волі.  

Об'єктом  правопорушення в даному випадку є  суспільні відносини, які 

забезпечують захист особистого та сімейного життя.  Цей злочин порушує пси-

хологічну рівновагу та здоров'я дитини, яку усиновили (удочерили), та усино-

влювача (усиновлювачів). Об'єктивна сторона характеризується протиправ-

ним повідомленням без згоди усиновлювачів будь-яким  способом іншим осо-

бам відомостей про те, що усиновлювачі не є кровними  батьками усиновленої 

особи.  

Суб'єкт правопорушення – особа, яка досягла 16 років та володіє інформа-

цією щодо  факту усиновлення незалежно від джерел, з яких вона отримала цю 

інформацію, а також спеціальний суб'єкт – службова особа або працівник ме-

дичного  закладу, яким відомості про усиновлення (удочеріння) стали відомі у 

зв'язку з  виконанням своїх професійних та службових обов'язків. До суб'єктів 

КК України також відносить і усиновлювача, якщо на розголошення таємниці 

немає  згоди іншого усиновлювача.  

Суб'єктивна сторона такого злочину характеризується прямим умислом —  

особа усвідомлює, що розголошує таємницю усиновлення (удочеріння), та 

знає,  що це може призвести до негативних наслідків. Мотивами можуть бути 

шантаж, помста, заздрощі. На кваліфікацію дій винного вони не впливають. 
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Для  того щоб розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) стало злочи-

ном,  необхідна наявність будь-якої з двох умов: відсутність згоди усиновлю-

вачів  або усиновлювача, відсутність згоди одного з усиновлювачів щодо роз-

голошення таємниці іншим усиновлювачем.  

Отже, можна зробити висновок, що проблема таємниці усиновлення дуже 

складна, і не дивлячись на те, що досить багато праць присвячено цьому пи-

танню, ніхто не знає як буде правильно, а найголовніше краще для дитини. 

Тому, для кращого вирішення такого питання можна запропонувати розгляд 

кожної родини окремо, і зробити все для того, аби зрозуміти, чи готова до та-

кого дитина чи ні, адже в такому питанні найголовніше робити все необхідне 

для кращого майбутнього дитини. 
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