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Дрішлюк В. І., 
к. ю. н., доцент, професор кафедри господарсько-правових  дисциплін ОДУВС 

ДЕЯКІ НОВЕЛИ ГОСПОДАРСЬКОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ЗАКОНОДАВСТВА 

Черговий етап судової реформи, який завершився прийняттям змін до Господарського процесуального 
кодексу України відповідно до Закону України № 2147-19 від 03.10.2017 р. «Про внесення змін до Госпо-
дарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кодексу адмі-
ністративного судочинства України та інших законодавчих актів» які набули чинності 15.12.2017 року 
разом із початком роботи Верховного Суду, поставив перед юристами практиками та науковцями цілу ни-
зку новел, які запроваджені відповідними змінами. Введення таких норм зумовлює необхідність вивчення 
їх не тільки з точки зору практичного їх застосування, але також і з теоретичної точки зору.  

Всі новели господарського процесуального законодавства та їх сутність неможливо осягнути в одній 
доповіді. В зв’язку із цим предметом аналізу стануть лише кілька змін, що на наш погляд мають принци-
пове значення для захисту прав та інтересів суб’єктів господарювання.  

Перш за все слід звернути увагу на формулювання ст. 2 ГПК України в частині захисту прав та інтере-
сів учасників господарського процесу. Завданням господарського судочинства є справедливе, неупере-
джене та своєчасне вирішення судом спорів, пов’язаних із здійсненням господарської діяльності, та роз-
гляд інших справ, віднесених до юрисдикції господарського суду, з метою ефективного захисту поруше-
них, невизнаних або оспорюваних прав і законних інтересів фізичних та юридичних осіб, держави. 

Раніше діюча редакція ГПК України в ст. 1 визначала, що підприємства, установи, організації, інші 
юридичні особи (у тому числі іноземні), громадяни, які здійснюють підприємницьку діяльність без ство-
рення юридичної особи і в установленому порядку набули статусу суб'єкта підприємницької діяльності 
(далі - підприємства та організації), мають право звертатися до господарського суду згідно з встановленою 
підвідомчістю господарських справ за захистом своїх порушених або оспорюваних прав і охоронюваних 
законом інтересів, а також для вжиття передбачених цим Кодексом заходів, спрямованих на запобігання 
правопорушенням.  

Таким чином захищаються також невизнані права та законні інтереси учасників процесу. 
Принциповою новелою стало запровадження заяв по суті справи. Якщо позовна заява і  відзив були відо-

мі в господарському процесі, то відповідь на відзив і заперечення є новими процесуальними документами, 
які подаються учасниками процесу в рамках «обміну» думками щодо обґрунтованості та законності вимог 
позивача та заперечень відповідача. Подання відповідних заяв є правом учасників процесу, але з точки зору 
організації судового процесу і судового розгляду є корисними як для суду, так і для учасників процесу.  

Законом встановлено перелік підстав для скасування заходів забезпечення позову у разі неподання по-
зовної заяви протягом 10 днів, якщо така заява подавалася до подання позовної заяви. Зокрема, ч. 13 
ст. 144 ГПК України встановлено, що заходи забезпечення позову, вжиті судом до подання позовної заяви, 
скасовуються судом також у разі: 1) неподання заявником відповідної позовної заяви згідно з вимогами 
частини третьої статті 138 цього Кодексу; 2) повернення позовної заяви; 3) відмови у відкритті прова-
дження у справі.  

В той же час технічно відповідні процесуальні дії не виконуються автоматично, оскільки суддя, що ви-
носив ухвалу про забезпечення позову не контролює питання подання позовної заяви до суду у встановле-
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ний законом строк. Тому ініціювання питання про скасування заходів забезпечення позову належить заін-
тересованій особі.  

Новою формою судочинства у господарських справах є запровадження наказного провадження. В порядку 
наказного провадження відповідно до ст. 148 ГПК України розглядаються вимоги про стягнення грошової за-
боргованості за договором, укладеним у письмовій (в тому числі електронній) формі, якщо сума вимоги не 
перевищує ста розмірів прожиткового мінімуму для працездатних осіб. Представляється, що такий перелік 
вимог повинен бути розширений із врахуванням практики господарського обороту. Особа має право звернути-
ся до суду з вказаними вимогами, в наказному або спрощеному позовному провадженні на свій вибір. 

Спрощене позовне провадження є іншою принциповою новелою ГПК України. У порядку спрощено-
гопозовного провадження розглядаються малозначні справи.Відповідно до ч. 5 ст. 12 ГПК України  мало-
значними справами є: 1) справи, у яких ціна позову не перевищує ста розмірів прожиткового мінімуму для 
працездатних осіб; 2) справи незначної складності, визнані судом малозначними, крім справ, які підляга-
ють розгляду лише за правилами загального позовного провадження, та справ, ціна позову в яких переви-
щує п’ятсот розмірів прожиткового мінімуму для працездатних осіб. 

Представляється, що визначення критеріїв, які залежать від певного розміру прожиткового мінімуму 
для працездатних осіб потребуватиме постійного коректування з урахуванням нестабільного економічного 
стану в країні. Крім того, з цих же причин відповідні розміри можуть виявитися досить значними для під-
приємців, які є суб’єктами малого підприємництва в Україні.  
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