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Питання щодо можливості досягнення мети покарання без подальшого відбування жін-

кою покарання у виді позбавлення волі, як процес виправлення вимагає пильної та прискіп-
ливої уваги до засудженої після її звільнення з боку державних органів. У зв’язку із цим ви-
никають певні проблеми, які потребують свого вирішення. Так однією з таких проблем є те, 
що за чинним законодавством факт досягнення дитиною трьох років (або ж його смерть) не є 
підставою для остаточного звільнення засудженої від призначеного судом покарання. В за-
коні лише йдеться про те, що суд «залежно від поведінки засудженої» може звільнити від 
покарання, або замінити його більш м’яким покаранням чи направити засуджену для відбу-
вання покарання, призначеного за вироком. У цьому разі суд може повністю чи частково за-
рахувати  у строк відбування покарання час, протягом якого засуджена не відбувала пока-
рання [1].  Словосполучення «залежно від поведінки» законодавець не розкриває, а відповід-
но це дає підстави для різних тлумачень. Проте співставлення підстав застосування різних 
інститутів дострокового звільнення від подальшого відбування покарання, заміни покарання 
на інше більш м’яке дозволяє нам дійти висновку, що різні варіанти вирішення судом пода-
льшої долі засудженої, залежно від її поведінки після досягнення дитиною трирічного віку 
або в разі смерті дитини, передбачені ч. 4 ст. 83, обумовлюються певним ступенем виправ-
лення звільненої: вона може бути звільнена від покарання за умови, що своєю поведінкою 
вона довела своє виправлення; призначене їй покарання може бути замінене більш м'яким за 
умови, що засуджена лише стала на шлях виправлення і його продовження може відбуватись 
в умовах більш м'яких видів покарання; вона може бути направлена для відбування покаран-
ня, призначеного за вироком, якщо поведінка засудженої засвідчила її небажання стати на 
шлях виправлення. У цьому разі суд може повністю або частково зарахувати у строк пока-
рання час, протягом якого засуджена не відбувала покарання. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14


191 

Саме потенційна погроза реального виконання покарання, з одного боку, та можливість 

не відбувати його, з іншого, - є запорукою того, що моральний та психічний стан засудженої 

створить основу для дострокового досягнення мети виправлення без реального виконання 

покарання, шляхом реального застосування зменшеного обсягу відповідальності.  Проте це 

твердження набуває дещо іншого забарвлення, якщо врахувати ті досить тривалі періоди ча-

су, протягом якого засуджена жінка перебуває у стані випробування – максимально понад 

сім років. Що, в свою чергу, посилює актуальність диференціації іспитових термінів та поси-

лює самодостатнє значення доволі тривалого іспитового строку у процесі виправлення засу-

дженої жінки. А відповідно і стану регулювання кримінально-виконавчим законодавством 

тих відносин, які складаються між спеціальними державними (соціальними) органами та жі-

нкою, звільненою умовно з дитиною на руках. 

Ефективність  випробування має оцінюється саме по поведінці жінки як матері, по стану 

дотримання нею першочергових умов – створення комфортних та здорових умов для розви-

нення дитини. Тож можливі дві протилежні ситуації: жінка створює належні умови і займа-

ється дитиною, або ж  ухиляється від виховання дитини та догляду за нею. Відповідні органи 

контролю мають постійно відслідковувати цей стан. Критеріями оцінки  має стати, знову ж 

таки, наявність  (відсутність) системи порушень вимог щодо виховання та догляду за дити-

ною. Виявлення більше як двох випадків таких порушень (три і більше) має стати достат-

ньою підставою для повернення жінки для відбування призначеного судом покарання.  

На тлі подальшого реформування кримінально-виконавчого законодавства в сфері сти-

мулювання правослухняної поведінки засуджених (безвідносно до статевої ознаки), належне 

значення на законодавчому рівні має надаватися оцінці ступеня виправлення жінки, яка спо-

дівається на звільнення від відбування частини призначеного судом покарання на підставі ст. 

83 КК. Кримінально-виконавчі положення не можуть не містити вимоги до кримінально-

виконавчої характеристики засудженої жінки, яку мають звільнити на підставі ст. 83 КК. Зві-

льнення від відбування покарання у вигляді позбавлення волі має стати результатом компле-

ксної оцінки ступеню виправлення жінки під час відбування покарання та подальшої спро-

можності засудженої удосконалюватися, облаштувати своє з дитиною сумісне життя. 

Не мають втрачати значення правові положення, які довели свою ефективність, підтвер-

джені дієвістю правозастосування. Історичний системно-правовий підхід потрібен для того, 

щоб оцінити наскільки істотними є зрушення у виконавчій сфері кримінального правосуддя, 

що збережено, а що зазнало суттєвих змін, які проблемні питання залишаються не виріше-

ними до сьогодні.   Слід зазначити, що в подальшому кримінально-виконавче законодавство 

зазнало змін щодо змісту положень, які містилися у Главі 26 КВК. Як вже йшлося, відповід-

но до Закону від 08.04.2014 р. (№ 1186- VI) із змісту цієї глави були виключені ст. ст. 160-162 

КВК.  Відтепер  кримінально-виконавчі правові положення цієї глави за змістом та сутністю 

стосуються лише загального виду звільнення від відбування покарання з випробуванням. 

Тож у чинному кримінально-виконавчому законодавстві взагалі не виокремлюються статті, 

які б регулювали порядок здійснення контролю за поведінкою жінок, до яких застосували ст. 

83 КК. Якщо щодо засуджених жінок, які є вагітними або мають дітей віком до семи років, 

звільнених від відбування покарання з випробуванням на підстав ст. 79 КК, більш менш мо-

жливим є застосування кримінально-виконавчих положень, які стосуються загального інсти-

туту звільнення від відбування покарання з випробуванням (ст.ст. 75-78 КК). То кроком на-

зад (порівняно із попереднім ВТК) є відсутність взагалі згадки про особливість підготовки 

звільнення та контролю за поведінкою засуджених жінок, які були звільнені від подальшого 

відбування покарання у виді позбавлення волі.       

Чинників, які обумовлюють доцільність виокремлення відповідної окремої статті у кри-

мінально-виконавчому законодавстві існує чимало. Особливий правовий статус звільненої 

жінки, головне зобов’язання якої доглядати та виховувати дитину, створити належні умови 

для її повноцінного розвитку та духовного становлення має впливати належним чином на 

питання механізму реалізації цих інститутів, порядок підготовки відповідних документів до 

розгляду, підстави  для прийняття різних рішень під час іспитового терміну, на визначення 
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кола суб’єктів контролю за поведінкою засудженої жінки, сутність їх контрольних функцій, 

на правові наслідки ухилення звільненої жінки від виконання обов’язків.  

Постає питання про критерії та підстави застосування письмового застереження стосовно 

жінок, які звільнені на підставі ст. 83 КК. Доцільність визначення у кримінально-

виконавчому законодавстві критеріїв оцінки поведінки жінки обумовлюється також і редак-

цією кримінально-правової норми. Річ у тім, що відповідно до ч. 5 ст. ст. 79 та 83 КК, факт 

відмови жінки від дитини, передача дитини в дитячий будинок, зникнення жінки з місця 

проживання, ухилення від виховання дитини, догляду за нею, не виконання, покладених су-

дом  обов’язків, - є достатніми для скасування звільнення від відбування покарання з випро-

буванням. Знову ж таки, найбільш невизначеними за змістом є оціночне словосполучення 

«ухилення від виховання дитини, догляду за нею».  Зазначене не дає відповіді на питання 

щодо розмежування підстав для винесення письмового попередження жінці та направлення її 

в установи для відбування покарання.  

Ні кримінально-виконавче законодавство, яке користується досить загальним поняттям 

«ухилення засудженої особи від виконання обов’язків», ні кримінальне законодавство, в 

якому йдеться про «ухилення від виховання дитини, догляду за нею», - не надають визна-

чення змісту цих понять, не визначають критеріїв розмежування поведінки, яка є достатньою 

для попередження засудженої жінки, а яка – підставою для скасування звільнення від відбу-

вання покарання із випробуванням.  
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