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КОЛАБОРАЦІЙНА ДІЯЛЬНІСТЬ ПІД ЧАС ВОЄННИХ ДІЙ В 
УКРАЇНІ 

Мудрецька Г. В., к.ю.н., доцент (Одеський 
державний університет внутрішніх справ) 

Колабораціонізм як явище підриває національну безпеку України та 
становить безпосередню загрозу державному суверенітету, територіальній 
цілісності, конституційного ладу та іншим національним інтересам України, 
тому повинен нести за собою відповідальність, встановлену законом. Крім 
того, постконфліктне врегулювання неможливе без відновлення 
справедливості та обмеження ряду прав осіб, причетних до 
колабораціонізму, що можливо вирішити виключно законом [1]. 

15 березня 2022 року набрав чинності Закон України від 3.03.2022 
 № 2108-IX «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо 
встановлення кримінальної відповідальності за колабораційну 
діяльність», яким КК України доповнено статтею 111-1, де визначено 
поняття колабораціонізму та його форми. 

Зокрема колабораційною діяльністю визнається: 1) публічне 
заперечення громадянином України здійснення збройної агресії проти 
України, встановлення та утвердження тимчасової окупації частини 
території України або публічні заклики громадянином України до підтримки 
рішень та/або дій держави-агресора, збройних формувань та/або окупаційної 
адміністрації держави-агресора, до співпраці з державою-агресором, 
збройними формуваннями та/або окупаційною адміністрацією держави-
агресора, до невизнання поширення державного суверенітету України на 
тимчасово окуповані території України; 2) публічним вважається 
поширення закликів або висловлення заперечення до невизначеного кола 
осіб, зокрема у мережі Інтернет або за допомогою засобів масової 
інформації; 3) здійснення громадянином України пропаганди у закладах 
освіти незалежно від типів та форм власності з метою сприяння здійсненню 
збройної агресії проти України, встановленню та утвердженню тимчасової 
окупації частини території України, уникненню відповідальності за 
здійснення державою-агресором збройної агресії проти України, а також дії 
громадян України, спрямовані на впровадження стандартів освіти держави-
агресора у закладах освіти; 4) передача матеріальних ресурсів незаконним 
збройним чи воєнізованим формуванням, створеним на тимчасово 
окупованій території, та/або збройним чи воєнізованим формуванням 
держави-агресора, та/або провадження господарської діяльності у взаємодії 
з державою-агресором, незаконними органами влади, створеними на 
тимчасово окупованій території, у тому числі окупаційною адміністрацією 
держави-агресора; 5) добровільне зайняття громадянином України посади, 
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пов’язаної з виконанням організаційно-розпорядчих або адміністративно-
господарських функцій, у незаконних органах влади, створених на 
тимчасово окупованій території, у тому числі в окупаційній адміністрації 
держави-агресора, або добровільне обрання до таких органів, а також участь 
в організації та проведенні незаконних виборів та/або референдумів на 
тимчасово окупованій території або публічні заклики до проведення таких 
незаконних виборів та/або референдумів на тимчасово окупованій території; 
6) організація та проведення заходів політичного характеру, здійснення 
інформаційної діяльності у співпраці з державою-агресором та/або його 
окупаційною адміністрацією, спрямованих на підтримку держави-агресора, 
її окупаційної адміністрації чи збройних формувань та/або на уникнення 
нею відповідальності за збройну агресію проти України, за відсутності ознак 
державної зради, активна участь у таких заходах; 7) заходами політичного 
характеру розуміються з’їзди, збори, мітинги, походи, демонстрації, конфе-
ренції, круглі столи тощо. 8) під здійсненням інформаційної діяльності розу-
міється створення, збирання, одержання, зберігання, використання та поши-
рення відповідної інформації; 9) добровільне зайняття громадянином 
України посади в незаконних судових або правоохоронних органах, створе-
них на тимчасово окупованій території, а також добровільна участь громадя-
нина України в незаконних збройних чи воєнізованих формуваннях[2]. 

Вказані зміни покликані запобігти потенційно можливому 
притягненню до відповідальності учасників ринку електронних комунікацій 
України за виконання ними наявних обов'язків за чинними міжнародними  
міжоператорськими договорами з операторами російської федерації та 
республіки білорусь із метою збереження зв’язку між абонентами України 
та держав-агресорів. 

Проте, вказані зміни викликають більше питань та сумнівів, аніж 
практичних результатів. Зокрема, Закон встановлює, що заклики, 
заперечення вважаються публічними, навіть якщо вони розміщені в 
мережі Інтернет або за допомогою засобів масової інформації, що може 
слугувати додатковим ризиком порушення прав людини, оскільки 
особу можуть притягнути до кримінальної відповідальності за 
розміщення певного критичного допису в соцмережах. Крім того, цей 
закон поширюється на невизначене коло осіб, які можуть підпадати під його 
санкції. І часткове його застосування щодо якоїсь конкретної особи буде, 
фактично, вибірковим правосуддям. Також об’єктива сторона злочинів, 
передбачених ст. 111-1 та 111-2, може частково охоплюватися диспозиціями 
інших статей. Зокрема, стаття 110  охоплює практично всі випадки 
колабораційної діяльності. Тобто по суті йде дублювання тих самих норм 
відповідальності. 

Таким чином, запровадження подібних складів злочинів та покарань 
в Україні загрожує призвести до несприятливих наслідків. Відповідно 
державна політика щодо кримінальної відповідальності за колабораційну 
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діяльність в Україні має враховувати сучасні інститути кримінального права 
та потребує свого вдосконалення. 
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