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та інформаційно-технічного забезпечення ОВС ОДУВС 

ДО ПИТАННЯ АДМІНІСТРАТИВНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ПОРУШЕННЯ  
ПРАВ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ 

Сьогодні все більшу небезпеку для суспільства становлять правопорушення, що вчиняються у сфері інтелектуаль-
ної власності, оскільки вони завдають істотних збитків фінансовій системі держави, суб’єктам господарювання різних 
форм власності, суттєво загрожують економічній безпеці, підривають авторитет країни загалом.  

Підставою застосування адміністративної відповідальності за порушення прав інтелектуальної власності є однорі-
дна група адміністративних правопорушень - адміністративні правопорушення у сфері інтелектуальної власності. 

Ці правопорушення мають схожі ознаки, які випливають з особливостей сфери людської життєдіяльності, в якій 
вони здійснюються, що дозволяє відособити їх від інших правопорушень.  

У Кодексі України про адміністративні правопорушення (далі – КУпАП) містяться визначення протиправних діянь 
у сфері інтелектуальної власності, а також відповідальність за порушення прав інтелектуальної власності. 

Адміністративні способи захисту права інтелектуальної власності та інтересів, які охороняються законом, відпові-
дно до статей 23 і 24 Кодексу України про адміністративні правопорушення застосовуються у вигляді адміністратив-
них стягнень, що накладаються з метою виховання особи, яка вчинила адміністративне правопорушення, у дусі доде-
ржання законів України, поваги до правил співжиття, а також застосовуються для запобігання вчиненню нових право-
порушень як самим правопорушником, так і іншими особами. Такими видами адміністративних стягнень можуть бу-
ти: попередження; штраф; оплачуване вилучення або конфіскація предмета, який став знаряддям вчинення чи безпо-
середнім об’єктом адміністративного правопорушення. 

Аналізуючи зміст ст. 51-2 КУпАП щодо протиправності або незаконного використання прав на об'єкт права інте-
лектуальної власності, слід зазначити, що відповідно до ст. 41 Конституції України кожен має право володіти, корис-
туватися й розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної й творчої діяльності. Суб'єктами 
права інтелектуальної власності визнаються громадяни, юридичні особи та держава. Об'єктами права інтелектуальної 
власності є твори науки, літератури й мистецтва, відкриття, винаходи, корисні моделі, промислові зразки, раціоналіза-
торські пропозиції, знаки для товарів і послуг, результати науково-дослідних робіт та інші результати інтелектуальної 
праці. Відносини щодо створення й використання об'єктів права інтелектуальної власності регулюються Цивільним 
кодексом України, законами України «Про авторське право і суміжні права», «Про охорону прав на знаки для товарів і 
послуг», «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі», «Про охорону прав на промислові зразки», «Про охорону 
прав на топографії інтегральних мікросхем», «Про розповсюдження примірників аудіовізуальних творів, фонограм, 
відеограм, комп’ютерних програм, баз даних», низкою інших правових актів. 
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Аналіз ст. 51-2 КУпАП дозволяє зробити декілька критичних висновків: 
- зазначеною статтею охороняються майже всі об’єкти права інтелектуальної власності. Але при визначенні адмі-

ністративного правопорушення ми повинні чітко визначати об’єкти посягання. В іншому разі виникає загроза безпідс-
тавного розширення об’єкту захисту адміністративного права; 

- усі об’єкти повинні бути чітко визначені. Розширювального тлумачення норм, які встановлюють відповідальність
у правовій державі бути не повинно. Тому слова «таке інше», «тощо» - повинні бути виключені зі статей нормативних 
актів, які передбачають юридичну відповідальність. Вони провокують вихід за межі правової норми, що є недопусти-
мим;  

- об’єктом правової охорони по суті є порушені шляхом використання об’єкта правової охорони майнові права, а
також і немайнові права. Але якщо можна погодитися зі встановленими санкціями в разі їх застосування за вчинення 
першого виду порушень, то аж ніяк - за вчинення порушень другого виду. Так додаткова міра покарання у вигляді 
конфіскації тут зовсім є недоречною. Тож очевидно, що потребує чіткого розмежування відповідальність за порушен-
ня майнових прав і відповідальність за порушення особистих немайнових прав; 

- ця стаття здійснює охорону декількох інститутів права інтелектуальної власності: авторського, суміжного, права
промислової власності тощо. Очевидно, що на практиці порушення різних видів прав інтелектуальної власності має 
різні економічні, соціальні та правові наслідки конкуренції.  
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